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Na podstawie art. 6 ust. 1 TStaw

<

z-dnifa—9-maja—260+4—r—e-informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 2000) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewd6dzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy:
Rafalowi Piersa
prowadzacemu dzialalnos¢ gospodarcza pod firma:

RAFAL PIERSA AGENCJA INFORMEDIA,

kare pienigzna w wysokosci 3 000 zt (stownie: trzy tysiace ziotych) z tytutu niewykonania obowigzku,

o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy Wege Bar Czarna Owca, zakwestionowano m.in. 91 potraw
i wyrobow, dla ktorych nie okreslono ilosci w udostepnionym cenniku (karcie menu). Powyzsze stanowi
naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug oraz
§ 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i

ustug (Dz. U. 22015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 10-18.05.2022 r. Inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ostrolece, przeprowadzili kontrole przedsiebiorcy Rafata Piersa prowadzacego dziatalnosé

gospodarczg pod firmg: RAFAL PIERSA AGENCJA INFORMEDIA.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy Wege Bar Czarna Owca przy ul. Kilinskiego nr 2A w
Ostrolgce, zakwestionowano m.in. 91 potraw i wyrobow tj.:
NA DOBRY POCZATK (...)

1. Zupa dania codziennie inna,

2. Focaccia,

(%)

Ziemniaczki z pieca,

Zestaw surowek,

Swiezy szpinak,

Peccorino i avocado na satacie,

Rukola z gruszka i gorgonzola,
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Satatka chorwacka,
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Satatka burak z kozim serem i rukola,

. Miska seréw na salacie

WEGE DANIA

. Danie dnia,
. Falafele,
. Wege burger z pieca,

. Wege miska,

MAKARONY

Spaghetti Aglio olio,

Penne z zielonym pesto,

Penne pomodoro,

Tagiatelle spinaci,

Makaron ryzowy.

Z PIECA

Kieszonka — kieszonka dnia,

Kieszonka — wege burger — kazdego dnia inny,

Kieszonka — falafele, surowe warzywa, sos indyjski,

Kieszonka — falafele, surowe warzywa, sos indyjski,

Kieszonka — ser owczy, peccorino, warzywa, sos srédziemnomorski,
Kieszonka — ser owczy, peccorino, warzywa, sos srodziemnomorski,
Kieszonka - ser kozi, warzywa, oliwa czosnkowa,

Kieszonka — ser kozi, warzywa, oliwa czosnkowa,

Kieszonka — burak, ser kozi, rukola, oliwa, prazony stonecznik,
Kieszonka — burak, ser kozi, rukola, oliwa, prazony stonecznik,
Dodatkowy sos,

Ciasto graham,

PIZZA WEDLUG WLOSKIEJ RECEPTURY

. Margarita,

. Marinara,

. Aglioolio (bianca),
. Capperosa.

. Verdi-nere,

. Prosciutto.

. Funghi,

. Italiana,

. Spinachi,

. Formaggio,

. Ammuffito,

. Cetriolo (bianca),

. Rosso-nere,

o
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. Salami,

. Pomodori secchi,

. Affilato,

. Czerwona,

. Z6lta (stodka),

. Zielona (pesto),

. Ortolana (bez pomidorow),

. Pecorino,

. Capra,

. Burak,

. Gruszka,

. Calzone,

. Ciasto graham,

. Dodatkowy sktadnik — pieczarka,
. Dodatkowy sktadnik — cebula,

. Dodatkowy sktadnik — papryka,
. Dodatkowy sktadnik — oliwki czarne lub zielone,
. Dodatkowy sktadnik — chilli,

. Dodatkowy sktadnik — pomidorki koktajlowe,
. Dodatkowy sktadnik — ogorek kiszony,

. Dodatkowy sktadnik — kapary,

. Dodatkowy sktadnik — por,

. Dodatkowy sktadnik — rukola,

. Dodatkowy skifadnik — habanero,

. Dodatkowy sktadnik — pieprz zielony,

. Dodatkowy sktadnik — gorgonzola,

. Dodatkowy sktadnik — szpinak,

. Dodatkowy sktadnik — mozzarella,

. Dodatkowy sktadnik — parmezan,

. Dodatkowy sktadnik — pesto,

. Dodatkowy sktadnik — pomidory suszone,

. Dodatkowy skladnik — mozzarella weganska,
. Dodatkowy sktadnik — ser pecorino (owczy),
. Dodatkowy skladnik — salami weganskie,

. Dodatkowy sktadnik — parmezan weganski,

. Dodatkowy sktadnik — warzywa grillowane,

. Dodatkowy sktadnik — ser kozi,

KAWA
Americano,

Cappuccino,



84. Latte,
NAPOJE
85. Swieze sok szklanka,
86. Piwo Kozicowe (regionalne) szklanka,
87. Piwo bezalkoholowe,
88. Piwa czeskie,
WINO
89. Czerwone NERO DAVOLA Kkieliszek,
90. Biate WINO DOMU kieliszek,
91. Czerwone PASSIVENTO kieliszek.
W udostgpnionym przez przedsigbiorce cenniku (karcie menu) nie okreslono ilosci powyzszych potraw
i wyrobdw, co narusza art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw
i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie

uwidaczniania cen towardw i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzil:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i Swiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkowa towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poroéwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt I ww. ustawy, uznaje si¢ warto$¢ wyrazona w jednostkach pienieznych,

ktora kupujacy jest obowiazany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge.

W mysl § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen
towardw i ustug, przedsigbiorca prowadzacy dziatalnosé ustugowa w zakresie gastronomii lub hotelarstwa
uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyrobow, noclegéw, wyzywienia i innych oferowanych ustug

w cenniku.

Zgodnie z § 9 ust 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen
towardw i ustug, cennik, o ktorym mowa w ust. |. zawiera takze aktualne informacje umozliwiajace
konsumentom identyfikacj¢ ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegolnosci petna nazwg potrawy lub wyrobu,

pod ktéra jest on sprzedawany, oraz okreslenie ilosci potrawy lub wyrobu, do ktorych sie odnosi.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug do przestrzegania

obowigzkow zobowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsi¢biorca Rafal Piersa prowadzacy dziatalnosé
gospodarczg pod firma: RAFAL PIERSA AGENCJA INFORMEDIA poprzez brak uwidocznienia ilosci
91 potraw i wyrobéw w Wege Bar Czarna Oweca przy Kilinskiego nr 2A w Ostrolece, nie wykonal obowigzku
wynikajgcego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug

tj. uwidocznienia cen w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy pordwnanie cen.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, karg pieniezng do wysokosci 20 000 zt.

W zwigzku z powyzszym 08.08.2022 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowiagzku wynikajgcego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sie, co

do zebranych dowoddéw i materialow.

Dnia 18.08.2022 r. do organu wptyngto pismo dotyczace przedmiotowej sprawy, ktore zostato podpisane przez

matzonke przedsigbiorcy.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej dzialajac na podstawie art. 64 § 2 kpa wezwal strone
do uzupelnienia brakéw wniesionego pisma z dnia 18.08.2022 r., gdyz w toku postepowania
administracyjnego nie przedlozono organowi pefnomocnictwa autora ww. pisma. W zwigzku z powyzszym,

organ wezwal do przedlozenia pelnomocnictwa do reprezentacji strony.

W odpowiedzi na ww. wezwanie, przedsiebiorca pismem z dnia 15.09.2022 r. przekazal pelnomocnictwo
udzielone swojej zonie do reprezentowania go w postepowaniu administracyjnym i jednocze$nie
poinformowal o powodach sporzadzenia przez nia pisma. Ponadto strona w pismie przekazala dowod
uiszczenia oplaty skarbowej za udzielone pelnomocnictwo. Organ zauwaza, iz zlozenie pelnomocnictwa

udzielonego malzonkowi jest zwolnione z obowigzku uiszczenia oplaty skarbowe;j.

Pelnomocnik strony przedstawil w pismie z 18.08.2022 r. stanowisko w niniejszej sprawie. Strona prowadzi
niewielki wege bar w Ostrolece przy ul. Kilinskiego 2A. Pelnomocnik strony pomaga stronie w tym
przedsigwzigciu. Celem i idea prowadzonego przez nich baru jest podawanie zdrowych dan, ze Swiezych,
dobrej jakosci produktéw. W procesie przygotowywania positkow nie stosuja produktéw mrozonych,

zywnosci wysoko przetworzonej, konserwantow i innych ,,ulepszaczy™.

Opracowujac kartg dan, ktora jest tez cennikiem, nie wiedzieli o koniecznosci podawania w niej gramatury
dan oraz pojemnosci serwowanych napojow. Podczas kontroli, pelnomocnik strony reprezentowata
nieobecnego meza i zostata poinformowana o tym obowigzku, jak rowniez o koniecznosci zakupienia wagi
z legalizacja do wazenia dan. Prowadzacy placowke zastosowali si¢ do tego i przekazali poprawiong karte dan
do druku. Ze wzgledu na urlop przedsigbiorcy i matzonki, nie poinformowali organu o wydaniu nowej karty,
zawierajacej wymagane informacje. Karty zostaly dostarczone do baru podczas nieobecnosci przedsigbiorcy i

matzonki i zostaly wyeksponowane, tak aby klienci mogli z nich korzystac.

Bar ze wzgledu na serwowane w nim dania bezmigsne, nalezy do niszowych lokali gastronomicznych
i nie generuje wysokich zyskow. Jednoczesnie koszty uzyskania przychodu sa bardzo wysokie. Dodatkowo
petnomocnik strony zauwaza, iz jest to branza gospodarki, ktora najbardziej ucierpiala w skutek wybuchu
pandemii COVID-19. W trakcie kolejnych lockdowndéw obroty spadly o ponad 50%. W ostatnim roku
tj. 2021 strona odnotowata straty w wysokoﬁci-zl. Do pisma pelnomocnik strony dolaczyt informacije



o wielkosci obrotow i przychodu strony w ubieglym roku oraz kartg dan. Petnomocnik strony prosi o wzigcie

pod uwage powyzszych wyjasnien, przy wysokosci wymierzonej kary pieniezne;j.

Organ wzigl pod uwage wyjasnienia petnomocnika strony i zauwaza, ze w postepowaniu administracyjnym
w przedmiotowej sprawie istotne jest przede wszystkim stwierdzenie faktu popelnienia naruszenia.
Odpowiedzialno$¢ z tytulu popelnienia deliktu administracyjnego ma charakter obiektywny i tym samym
ponosi ja przedsigbiorca, niezaleznie od jego winy, czy tez mozliwosci przyczynienia si¢ do powstania
nieprawidlowosci. Przyczyna powstania naruszenia wskazana przez pelnomocnika strony, tj. niewiedza co do
obowiazujacych przepisow uwidaczniania cen, nie ma wplywu na przypisanic stronie odpowiedzialnosci.
Strona prowadzac dzialalno$é gospodarczg winna posiada¢ $wiadomosé przepiséw prawa powszechnie

obowigzujacego, ktore dotycza jej praw i obowiazkow.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, przy
ustalaniu wysokosci kary pienigznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkoéw oraz dotychczasowa
dziatalno$¢ przedsigbiorcow, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekceji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzial pod uwage przestanki

zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowigzkow:

W miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomii, odnosnie 91 potraw i wyrobdéw nie okreslono ilosci
w udostepnionym cenniku (karcie menu) (sprawdzeniu poddano uwidocznienie cen 132 potraw i wyrobdw).
Powyzsze nieprawidlowosci stanowig naruszenie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towardw i ustug oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie
uwidaczniania cen towarow i ustug. Naruszenie dotyczylo przewazajacej ilosci potraw i wyrobow. Brak
uwidocznienia ilosci utrudniat konsumentowi poznanie i pordwnanie ilosci potraw i wyrobow oraz okreslenie,
czy zakup danej potrawy lub wyrobu jest dla konsumenta oplacalny. Przedsigbiorca poinformowat o usunieciu
nieprawidtowosci.

Dotychczasowa dzialalnos¢ podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej ustalono, ze
przedsigbiorca prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza od 01.04.1998 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez przedsigbiorce przepisow z zakresu
obowigzku informowania o cenach.

Wielkos$¢ obrotéw i przyvchodu:

Przedsigbiorca przekazal informacje o wielkosci przychodu za rok 2021 r.

Pomimo faktu zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu nie ma podstaw do odstapienia od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej. Nie mozna uznad, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa byta
znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentow, ktérzy pozbawieni byli informacji o ilosci
zakwestionowanych potraw i wyrobow. Nie ma takze zastosowania regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa,

gdyz za to samo zachowanie na strong¢ nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,

iz przedsigbiorcy Rafatowi Piersa prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarczg pod firma: RAFAL PIERSA
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AGENCJA INFORMEDIA, za naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy, nalezy

wymierzy¢ karg pieni¢zng przewidziana w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 3 000 zt.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kare
pienigzna w kwocie 3 000 zt stanowigca dochod budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010
1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢

ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienieznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1540, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwioke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. § ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekeji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11§ 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronom postepowania stuzy prawo
odwolania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p.Barbara Zebrowska-Piersa Ostroleka,

2. aa.
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